QUEJA ODECMA N° 729-2009-LAMBAYEQUE

Lima, veinticuatre de rmarzo de dos mil disz.-

VISTO: E! recurso de apelacion
irterpuesto por la magistrada Virginia Margarita Deio Zapata contra ia resolucion
ntfiera quince expedida por la Jefatura de la Oficina de Control de la

agistrdtura del Poder Judicial con fecha diecinueve de agosto de dos mil nueve,
gbrantgf de fojas doscientos ochenta Yy dos a doscientos noventa y nueve, en &l

faxtremy que le impone medida discipiinaria de suspension por el término de
iquince Hias sin goce de haber por su actuacidn como Juez del Sétimo Juzgado
|de P Letrado de la Corte Superior de Justicia de Lambayeque; v,

| CONJIDERANDO: Primero: Qus, por resolucion nimere quince de fecha
'dieciueve de agosto de dos mil nueve abrante de fojas doscientos ochenta vy
a doscientos noventa y nueve, la Jefatura de la Oficina de Control de !a
i del Poder Judicial impuso a la doctora Virginia Margarita Dejo
Ancion disciplinaria de suspensién per gl término de quince dias sin goca
de haber en su actuacién como Juez dsl Satime Juzgado de Paz Letrado de
Chiclayo en el trdrnite dat Expediente N°® 708-1997 saguido por dofia Rosa Flor
Mercedes Bazalar cortra Wilson Fernande Pérez Sliva sobre alimentos, en e
cual se ie atrlbuye hahetr afectado el principio procesal da celeridad estabizcido
en el articulo seis del Texto Unico Ordenado de |a Ley Organica da! Poder
Judicial como consecuencia de haber demorado ocho meses vy diecisiste dias
proximadamente en excedir la resolucién nimero setenta y nueve de fecha dos
de abrii de dos mil ocho que declaré fundada la solicitud de prescripcidn de |
accidn y nula en parte ia liquidacion de pensiones devengadas practicadas con
‘ fecha veintisiets de marzo de dos mil siete: disponiendo gue por secretaria se
practique nueva iiquidazidn de pengiones alimenticias devengadas; con o cual
incurtid en responsabiiidad disciplinaria prevista en ios ingisos uno y ocho del
Jarticulo doscientos uno del referido texta legal, por incumplimiento de los deberes
¢ funcion previstos en 16s INCiSos uno y dieciséis del articulo ciento ochenta v
cudtre dal acotade texto organico, agravada por tratarse de un proceso de
imentos en &l que =stabap implicados derachos de menores ds edad,
egundo: Que, a mansra de introduccidn y & efecios de establecer 1a norma
aplicable, se debe precisar que s ordenamiento nacional ha establscido dos
sUbuestos gue rigen la ootestad sancionadora da la administracion y, gue opsran
a favor del administrado, an cuanto a la dimensién remporal de las normas. Loe
Supuestos son los siguientas: i) E! principio de irretrnactividad, ef cual garanilza
que la atribucién da ia potestad sancionadora s0l0 sera vélida para la apicacién
de disposiciones de tinificacion de ilicitos ¥ previscra de sanciores, cuando
hayan entrado en vigencis gon anterioridad aj hecho v estén vigentes al momento
de su calificacidn por la autoridad; y, i) La splicacion de las normas
sancioradoras posterioras ala comision dal licho Que benefician al administrado,
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esto es retroactividad de la norma; tipificado en el articule doscientos ireinta,
inciso cinco, de la Ley del Procedimiento Administrativo General que establece
“Son aplicables fas disposiciones sancionadoras vigentes en el momento de
currr ef administrade en la conducta a sancioner, saivo que las posteriores je
an ffavorables”, Tercero: Con fecha siete de mayn de dos mil nueve entré en
/ vigencia la Ley N° 29277 -Lay de fa Carrara Judicial-, donde en su disposicion
lsmentaria derogatoria establece derogar varios articulos del Texto Unico
enado de la Ley QOrganica del Poder Judicial entre ellos los articulos
ientos uno vy doscientos diez, norrmnas invocadas en ia resolucidn materia de

NS resolver la presente mvesﬁgamon y dascritas en los artfculos treinta y cuatro v
cincuenta ¥ cuatro de |a referida ley; por lo que se puede apreciar que la titlma
:;/"’ﬁ'g;m'at'iiada nho ha tenido cambio sustantivo en relacion al casc en referencia; en
tal sgnlido, se detye aplicar la norma vigente a la fecha de la comision de los
hechos investigados de conformidad con el principio de irretroactividad antes
descrite; Cuarte: Que, la magisirada quejada en su recurso de apelacion
argumenta que si bien ha existide retardo en la amision de la resolucidn setenta v

. Nueve, no se ha tenido en consideracién la critica situacion por ta que atraviesan
N los Juzgados de Parz :etrados de Chiclayo v la alta carga que éstos soportan,
que incluso ha exigido la adopcién de medidas de caracter administrative por
parte del Conssjo Ejecutivo del Poder Judicial, Conssjo Ejecutivo Distrital y |a
Prasidencia de la Corte Superior tendientes a fin de normalizar la atencién a los
( justiciables y brindar justicia en plazos razonables. Asimismo, argumenta que la

A

demora en expedir la resolucion se origind porque la secretaria del juzgado no
i puso oportunamente a daespacho el expediente -como asi estaba ordenado an /a
[ resolucion nimero seterta y ocho- con &l proyecto de rasolucidn respectivo,

jpeutive del Poder Judicial mediante la cual se dictaron medidas de caracter
minisirativo a fin de revertir |a existencia de carga procesal considerable en los
¢ Juzgados de Paz Letrados de la Provincia de Chiclayo; Asimismo, a fojas
gsclentos diez corre copia det acta de sesion de trabajo de fecha cinco de junio
’- dos mil nueve realizada entre la integrante del Consejo Ejecutivo del Poder
fudicial doctora Sonia Torre Mufioz vy los Jueces de Paz Letrados del Distrito
udicial de Lambayeque, donds quedd en evidencia el exorbitante volumen de
axpedientes judiciales distribuidos entre los Juzgados de Paz Letrados
=ermanentes y Transitorios de la referida provincia y establecid como una dea las
rx-_ledjdas prioritarias requerir al Presidente de la Corta Superior la elaboracién de
diagndstico sobre dotacién de racursos humanos a estos arganos
uIiSdEGGIUnaIEB que @ dicha fecha resuitaban insuficiantes para atender la



de la alta carga de procesos. Adicionaimente, v si bien en la Diiigencia de
tacion realizada por la Oficina Distrital de Control de la Magistratura de
ayeque al Sétimo Juzgado de Paz Letrade de Lambayeque el dia diecisiete
rzo de dos mil ocho, cuyas incidencias constan en el acta de fofas cinco, se
i detgimind que el Expedients N° 708-1997 se encontraba en el despacho de la
' juez pon un proyecto de resolucion, no existe prueba de cargo concluyente gue
que el referido expedients se haya encentrado en esa misma situacion
la fecha de expedicion de Ia resolucién nimero setenta y ocho de! quince
Mayo & mil siete que decretd traer los autos a despacho para resolver,
& por el contrario, segin razén de la secretaria del juzgado copiada a
jas 'setenta y dos, se senald que no se habiz dado cuenta dsl expediente
cportunamente debido a las recargadas labores de la secretaria v debido al
periodo vacacional; Sexto: Que, si bien las circunstancias precedentemente
indicadas nc hacen cesaparecer la responsabilidad disciplinaria de la jueza
investigada, si la disminuya en virtud a la aplicacion del principio de razonabilidad
previstc en el numeral ftres, articulo doscientos freinta, de |a Ley del
Procedimiento Administrativo General, el cual prescribe que las sancionss a ser
\\aplicadas deberan ser proporcionales a! incumplimiento calificado  como
infraccion, deblendo observar los siguientes criterios que en orden de prefacion

se sefalan a sfecto de su graduacion: a) la gravedad del dario al interés publico

y/0 bien juridico protegido, b} el perjuicio econémico causado, c) ia repeticion yio

k continuidad en la comisién de Ja infraccion, d) las circunstancias de la comision
de la infraccion, e) el beneficio legalmente obtenido, v, f) la existencia o no de

v 5 intencionatidad en la conducta del infractor; Sétimo: Que ceonforme a 1o
Lo precedentemente expuesto procede a analizarse Ia graduacion de la sancién,
|' nsiderando la naturaleza de la infraccién y habiéndose desestimade una ds las
azones por las cuales el organo contralor impusc la medida disciplinariz de
suspension por quince dias, corresponde imponar la medida disciplinaria de
ulta equivaiente al cinco por ciento de su remuneracion mensual, an aplicacién
ajlo previsto en el articulo doscientos nueve del Texto Unico Ordenado de la Ley
ganica del Poder Judiclal; Octavo: Cabe evidenciarse de los recaudos, plena
tytala del derecho a la defensa de la magistrada quejada; por tales fundamentos,
Consejo Ejecutiva del Poder Judicial, en usg de sus atribuciones, de
onformidad con el informe del sefior Consejero Jorge Alfrede Solis Espinoza,
nterviniendo el sefior Luis Felipe Almenara Bryson por licencia del sefor Javier
Villa Stein, en sesidn ordinaria de la fochg, por unanimidad; RESUELVE:
Revocar la resolucion nimero guince expedida por 'a Jefatura de fa Oficina de
Control de la Magistratura del Poder Judicial con fecha diecinueve de agosto de
dos mil nueve, obrante de fojas duscientos ochenta y dos a doscientos noventa y
hueve, en el extremo que impone medida disciplinaria de suspension por el plazo

‘ de quince dias sl goce de haberala doctora Virginia Margarita Dejo Zapata,




Conssjo Erecutivo dod Podor ., Judsciad
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por su actuacion como Jueza del Sétimo Juzgado de Paz Letrado de Chiclayo,
Corte SBuperior de Justicia de Lambayeque: la misma que reformandola

impusieron la nombrada magistrada la medida discipiinaria de multa
equivalente gl cigco por ciento de su remuneracién mensual: ¥ los devolvieron.
Registrese, cominiquese y cimplasge.
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JORGE ALFREDO SOLIS ESPINOZA FL? SALDANA

.
/ %Ff/f,
|

PARIO P

LaMCiwer



